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КРИМИНАЛИСТИЧЕСКИЕ ОСОБЕННОСТИ 
ПЕРВОНАЧАЛЬНОГО ЭТАПА РАССЛЕДОВАНИЯ 

НЕЗАКОННОЙ ДОБЫЧИ (ВЫЛОВА) ВОДНЫХ 
БИОЛОГИЧЕСКИХ РЕСУРСОВ

 ♦
CRIMINALISTIC FEATURES OF THE INITIAL STAGE 

OF THE INVESTIGATION OF ILLEGAL MINING (CATCH) 
AQUATIC BIOLOGICAL RESOURCES

АННОТАЦИЯ. В статье рассматриваются особен-
ности производства отдельных следственных действий 
на первоначальном этапе расследования преступлений, 
связанных с незаконной добычей (выловом) водных 
биологических ресурсов. При этом автором предлагает-
ся наиболее оптимальный алгоритм действий следовате-
ля исходя из сложившейся на первоначальном этапе рас-
следования указанных преступных деяний следственной 
ситуации. Даются рекомендации по тактике осмотра 
места происшествия, обыска, выемки, допроса и иных 
следственных действий. Особо подчеркивается необхо-
димость использования специальных знаний в ходе про-
изводства следственных действий, назначения и произ-
водства судебных экспертиз.

КЛЮЧЕВЫЕ СЛОВА: незаконная добыча рыбы, ос-
мотр места происшествия, судебная экспертиза, след-
ственные ситуации, водные биологические ресурсы, 
следственные действия

ABSTRACT. The article discusses the specifics of 
conducting individual investigative actions at the initial stage 
of investigating crimes related to illegal extraction (fishing) 
of aquatic biological resources. At the same time, the author 
considers the most optimal algorithm of the investigator’s 
actions based on the investigative situation that developed 
at the initial stage of the investigation of these criminal acts. 
Recommendations are given on the tactics of examining the 
scene of the incident, search, seizure, interrogation and other 
investigative actions. The need to use special knowledge in the 
course of investigative actions, appointment and production 
of forensic examinations is emphasized.
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Введение. Российская Федерация обла-
дает огромными запасами водных био-
ресурсов, что предопределяет большие 

масштабы их незаконного, неконтролируемого 
экспорта. Этим экспортом нередко занимаются 
не только российские суда, но и суда под чу-
жими флагами [3]. Не зря незаконный оборот 
водных биоресурсов рассматривается в числе 
угроз экономической безопасности не только 
России, но и иных государств. 

Все указанное обусловливает необходи-
мость адекватных мер реагирования и проти-
водействия со стороны правоохранительных и 
надзорных органов. Успех этих мер во многом 
зависит и от качественного расследования пре-
ступлений, связанных с незаконной добычей 
(выловом) водных биологических ресурсов.

Задачи и цели. Основная цель публикации  – 
исследование криминалистических аспектов 
первоначального этапа расследования престу-
плений, связанных с незаконной добычей (вы-
ловом) водных биологических ресурсов. При 
этом автором рассматривается наиболее опти-
мальный алгоритм действий следователя исхо-
дя их сложившейся на первоначальном этапе 
расследования указанных преступных деяний 
следственной ситуации.

Основной задачей статьи являются крими-
налистические рекомендации по тактике про-
изводства таких следственных действий, как 
осмотр места происшествия, обыск, выемка, 
допрос участников уголовного судопроизвод-
ства. Особо подчеркивается необходимость 
использования специальных знаний, как в 
процессуальной, так и в непроцессуальной 
формах.

Материалы и методы. При подготовке ста-
тьи была проанализирована нормативная база 
стран постсоветского пространства. Анализ 
показал, что уголовное законодательство Рос-
сийской Федерации, так и уголовное законо-
дательство стран – участников СНГ признает 
уголовно-наказуемыми преступные деяния, 
связанные с посягательством на водные ре-
сурсы. 

Изучены также научные труды известных 
ученых в области криминалистического обе-
спечения расследования экологических престу-
плений, следственная и судебная практика. Все 
это позволило в рамках исследования рассмо-
треть криминалистические особенности пер-

воначального этапа расследования незаконной 
добычи (вылова) водных биологических ресур-
сов. Исследование проведено с использовани-
ем диалектического метода научного познания, 
методов синтеза, индукции и дедукции. 

Результаты, обсуждение. Следственные 
действия на первоначальном этапе расследова-
ния преступлений данной категории планиру-
ются, исходя как из совокупности полученных 
к конкретному моменту времени сведений о 
происшествии, так и из необходимости недо-
пущения продолжения преступного деяния 
и усугубления вызванных им негативных по-
следствий. 

Важно отметить, что для эффективного про-
ведения осмотра места происшествия на судне 
необходима определенная подготовка. До нача-
ла осмотра рекомендуется ознакомиться с дан-
ными о местоположении судна, его маршрута, 
также необходимо ознакомиться с предостав-
ляемыми промысловыми судами отчетами о 
результатах их деятельности и подвергнуть со-
бранную информацию тщательному анализу.

Кроме того, следует иметь в виду, что по 
прибытии следственной группы на судно, сле-
дователь должен организовать принятие мер к 
прекращению незаконных действий экипажа 
по добыче водных биологических ресурсов. 
Также в целях исключения действий экипажа 
по сокрытию следов преступной деятельности 
следует распорядиться о сборе плавательного 
состава и остановке любой деятельности на 
судне. 

При осмотре судна необходимо обратить 
особое внимание на различные предметы и 
приспособления, которые используются для 
незаконного промысла. В частности, при об-
наружении в ходе осмотра орудий лова изме-
ряется ячея сетей, диаметр входных отверстий 
крабовых ловушек, определяется тип сетей и 
тралов, наличие маркировки на орудиях лова, 
определяется соответствие орудий лова оруди-
ям, указанным в разрешении на право ведения 
промысла [2; 6, с. 98–99]. Также следует указать, 
в каком состоянии находились орудия лова, и 
отразить имеющиеся на них следы использова-
ния, степень износа и т. д. 

И в этой связи следует подчеркнуть, что 
важная роль в установлении указанных об-
стоятельств отводится специалисту. Только 
специалист на первоначальном этапе расследо-
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вания преступления может достоверно устано-
вить вид незаконно добытых объектов водного 
мира, следы, свидетельствующие об их добыче, 
а также определить по наличию средств и ору-
дий добычи причастность лица (или лиц) к до-
быче биоресурсов [1]. 

При осмотре выловленных водных биоре-
сурсов необходимо обратить внимание на вид 
и состояние, в котором находятся биоресурсы. 
Также следует отметить наличие и характер 
повреждений, которые могут указывать на спо-
соб их добычи и применяемые при этом орудия 
лова. Эти повреждения могут быть следстви-
ем воздействия ячей (объячеивание), зацепов 
крючковой снастью и т. п.

Важно также отметить, что при осмотре 
орудий лова, палубы судна, люков, трюма и на-
ходящихся там водных биоресурсов необходи-
мо обращать внимание на следы, указывающие 
на совершение преступления. Особое внима-
ние следует уделить трюмным помещениям, 
различным хранилищам и иным помещениям, 
которыми экипаж может воспользоваться с це-
лью хранения и сокрытия незаконно добытых 
водных биологических ресурсов [4, с. 8–10]. 
Следует помнить о том, что если в ходе осмо-
тра будет выявлен факт использования запре-
щенных способов и орудий добычи водных био-
логических ресурсов, то необходимо указать их 
наименование, тип, количество, а также описать 
их состояние, наличие следов использования, 
таких как следы грунта, остатки водной расти-
тельности и т. п. Необходимо произвести фо-
тографирование орудий лова, обработки, мест 
хранения водных биологических ресурсов.

Фиксации также подлежат любые признаки 
присутствия на месте происшествия людей, их 
жизнедеятельности (наличие брошенных пред-
метов посуды, бутылок, утерянных предметов 
одежды, обуви, салфеток и т. д.). Все обнару-
женное описывают в протоколе, фиксируют 
место его обнаружения, фотографируют. Осо-
бое внимание следует уделять обнаружению 
на месте происшествия биологических следов 
человека, по которым в дальнейшем возможно 
проведение ДНК-исследований. Обязательно 
отражаются (при наличии) следы транспорт-
ных средств на снегу, земле, траве. Особое вни-
мание должно уделяться следам в направлении 
к месту совершения преступления, наличию 
или отсутствию других следов человека.

Объективный доказательственный эффект 
имеет визуализация места происшествия пу-
тем фотографирования или видеосъемки. Про-
изводится как обзорная, так и детальная съем-
ка, в т. ч. наглядным является запечатление в 
кадре показаний средств определения GPS-ко-
ординат и иных измерений, а также даты и вре-
мени. Эффективным является панорамное фо-
тографирование способами как линейной, так 
и круговой панорамы. Фиксация путем мас-
штабного фотографирования наиболее важ-
ных объектов может обеспечить в дальнейшем 
их идентификацию в местах складирования 
незаконно выловленной рыбы на погрузочных 
площадках, складах и иных местах временного 
хранения.

Помимо этого, фотосъемка и видеозапись 
обеспечат визуальную фиксацию обстановки, 
предметов и следов как в обнаруженном со-
стоянии на месте происшествия, так и при их 
осмотре и изъятии. Это особенно важно для 
предметов, могущих впоследствии быть утра-
ченными ввиду скоропортящихся свойств (на-
пример, выловленная рыба) либо быть видоиз-
мененными при производстве исследований и 
экспертиз (орудия лова и т. п.).

Расследование преступлений, связанных с 
незаконной добычей (выловом) водных биоло-
гических ресурсов, невозможно без изъятия и 
последующего осмотра различных предметов 
и документов. В зависимости от сложившейся 
следственной ситуации они могут истребова-
ны в ходе производства таких следственных 
действий, как обыск и выемка.

Для того чтобы определить круг объектов, 
подлежащих обыску и выемке, необходимо по-
лучить исходную информацию, изучить норма-
тивные акты, регламентирующие тот или иной 
вид деятельности. Ознакомление с содержани-
ем документов позволяет получить информа-
цию о нормативном и фактическом порядке 
деятельности, с которой связано нарушение; 
об обстоятельствах, выявленных служебным 
расследованием фактов нарушения добычи 
(вылова) водных биологических ресурсов, ре-
агирования на них должностных лиц и иную 
необходимую информацию. 

Наиболее важным моментом, определяю-
щим проведение результативного и целена-
правленного обыска, является выполнение 
комплекса подготовительных мероприятий. 
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В частности, требуется соблюдение общих 
тактических условий, разработанных наукой 
криминалистикой, таких как внезапность про-
ведения обыска, целенаправленность и после-
довательность его производства, безопасность, 
соблюдение этических норм, необходимость 
использования в ходе его производства знаний 
психологии, а также применения поисковой 
криминалистической техники.

Чаще всего обыск проводится по месту 
жительства подозреваемых лиц, их родствен-
ников, иных лиц, входящих в круг общения, 
может быть проведен по месту работы подо-
зреваемых, в иных местах, при этом следует 
учитывать тактическое преимущество прове-
дения одновременных и групповых обысков.

Объекты, подлежащие обыску, выемке, за-
частую сходны и находятся в прямой зависи-
мости от конкретной следственной ситуации. 
Однако в ходе расследования уголовных дел 
чаще возникает необходимость в производстве 
выемки предметов, документов. Все их можно 
классифицировать на несколько групп.

К первой группе следует отнести правовые 
акты, устанавливающие правила добычи (вы-
лова) водных биологических ресурсов.

Вторую группу составляют ведомственные 
документы, фиксирующие обстоятельства и 
причины расследуемого происшествия (акты 
проверок соблюдения правил охраны окружа-
ющей среды, проводимых контролирующими 
органами и службами, акты различных обсле-
дований, рейдовых осмотров, лабораторных 
исследований, предписания по устранению 
выявленных недостатков, заключения о коли-
честве и стоимости погибшей рыбы, исковые 
заявления, документы по затратам и др.), и др. 

Учитывая то, что рассматриваемые деяния 
совершаются в т. ч. и лицами, имеющими статус 
«специальный субъект», необходимо, чтобы в 
материалах уголовного дела нашли отражение 
документы, это подтверждающие. В частности, 
устанавливаются следующие обстоятельства: 
должность лица, период работы в ней, соответ-
ствие требованиям, предъявляемым к данной 
должности, возложенные обязанности, круг 
полномочий, наличие реальных возможностей 
для нормального осуществления деятельности, 
сложившийся порядок выполнения служебных 
обязанностей и наличие в нем отклонений.  
В этой связи к третьей группе необходимо от-

нести следующие документы: должностные 
инструкции (регламенты) конкретных лиц, 
приказы о назначении их на должность, о рас-
пределении функциональных обязанностей и 
иные нормативные документы, предусматри-
вающие служебную деятельность лица.

Четвертую группу составляют иные пред-
меты, документы, имеющие значение для дела. 
Так, например, при производстве выемки по 
делам рассматриваемой категории часто изы-
маются документы, данные фото- и видеофик-
сации, которые могут подтвердить факт неза-
конных действий виновных лиц.

Изучение и анализ вышеуказанных пред-
метов и документов позволит следователю 
уяснить обстоятельства, подлежащие установ-
лению и доказыванию по конкретному уголов-
ному делу, принять решение о необходимости 
их процессуального закрепления в качестве ве-
щественных доказательств.

Важную информацию в рамках расследо-
вания следователи получают из допросов по-
терпевших и свидетелей. С криминалистиче-
ской точки зрения допрос является средством 
собирания и проверки не только доказатель-
ственной, но и ориентирующей информации, 
получаемой с помощью вербальных и невер-
бальных средств коммуникации, представлен-
ных в прямой или косвенной знаковой форме 
(мимика, жесты и др.). При этом поисково-по-
знавательная деятельность следователя должна 
быть направлена, в первую очередь, на получе-
ние информации:

а) о самом допрашиваемом; 
б) об обстоятельствах и обстановке исследу-

емого события, его участниках и роли каждого 
в совершении преступления;

в) о материально-фиксированных следах и 
вещных объектах, отображающих интересую-
щую следствие информацию;

г) о свидетельской базе.
Следует отметить, что круг свидетелей по 

данному виду преступлений достаточно ши-
рок, но в зависимости от объема предоставляе-
мой допрашиваемыми лицами информации их 
можно объединить в несколько групп.

К первой группе следует отнести круг лиц, 
являющихся свидетелями внешнего прояв-
ления преступления, подготовительных дей-
ствий к нему, либо уже факта наступивших 
негативных последствий. При допросе свиде-



112 В. В. ОСЯК. ВЕСТНИК ЮРИДИЧЕСКОГО ФАКУЛЬТЕТА ЮФУ. 2025. Т. 12, № 4. С. 108–114

телей-очевидцев следует выяснять следующие 
обстоятельства: когда, где был выявлен факт 
незаконной добычи (вылова) водных биоре-
сурсов; в какое конкретно время происходи-
ло наблюдение за действиями виновных лиц; 
орудия и способы лова; применялось ли транс-
портное средство и какое именно; вид, количе-
ство выловленной рыбы; обстановка на месте 
происшествия и материальные следы и др.

Вторую группу составляют так называе-
мые компетентные свидетели – сотрудники 
природоохранных служб, сотрудники иных 
органов, которые по роду своей деятельности 
осуществляют контроль и надзор за окружаю-
щей средой, обладают специальными знания-
ми в сфере соблюдения правил экологической 
безопасности [6, с. 99]. По фактам соверше-
ния преступлений, посягающих на животный 
и растительный мир, к указанной категории 
допрашиваемых лиц можно отнести государ-
ственных инспекторов и иных сотрудников ре-
гиональных Министерств природных ресурсов 
и экологии и др. Указанная группа свидетелей 
по роду своей деятельности нередко обнару-
живает факты совершенного преступления, их 
показания бывают очень ценными, помогают 
следователю определить механизм нарушения 
природоохранных норм, способ совершения 
преступления. 

Перед тем, как принять решение о допросе 
подозреваемого, рекомендуется получить кон-
сультации специалистов в области природо-
охранной деятельности, изучить имеющиеся 
в деле доказательства, чтобы в ходе допроса 
умело нивелировать линию защиты, которую 
выстроил подозреваемый, весомостью имею-
щихся у следователя доказательств. 

Безусловно, наиболее простая с тактической 
точки зрения бесконфликтная ситуация, когда 
допрашиваемое лицо сознается в совершении 
преступления и готово дать правдивые показа-
ния. В данной ситуации необходимо детально 
выяснить у допрашиваемого следующий круг 
обстоятельств: когда у него возник преступный 
умысел на совершение данного преступления; 
когда лицо преступило к реализации данного 
умысла; единолично ли допрашиваемым было 
принято решение о совершении преступлений 
в сфере экологии, какие действия совершались 
лицом по подготовке к преступлению и сокры-
тию следов преступного деяния.

По делам о незаконной добыче (вылове) 
водных биологических ресурсов выясняется 
общий круг вопросов: кто был инициатором 
производства незаконной добычи водных био-
логических ресурсов; кто осуществлял руко-
водство проводимыми мероприятиями, имеет 
ли отношение к производству незаконной до-
бычи арендатор или собственник судна; осу-
ществлялись ли заходы судна в какие-либо 
порты Российской Федерации или иностран-
ных государств с целью сбыта незаконно добы-
тых биоресурсов; имелись ли соответствующие 
отметки в судовой документации. 

В ситуации, когда незаконную добычу во-
дных биоресурсов осуществляло рыбопромыс-
ловое судно, дополнительно необходимо выяс-
нить:

– имелись ли документы на осуществление 
добычи водных биоресурсов;

– где, когда, каким должностным лицом 
были получены документы, позволяющие суд-
ну заниматься промыслом;

– оказывалось ли содействие при выдаче та-
ких документов должностными лицами; 

– каким способом осуществлялась неза-
конная добыча, какие незаконные орудия лова 
были использованы при добыче, где и у кого 
они приобретались; 

– на добычу каких биоресурсов было ориен-
тировано судно; 

– каковы были места и способы хранения, 
переработки и транспортировки выловленных 
биоресурсов;

– каково место сбыта незаконно выловлен-
ных биоресурсов;

– если преступление совершалось группой 
лиц, роли каждого из участников, их данные. 

В ситуации, когда незаконную добычу во-
дных биоресурсов совершают физические 
лица, необходимо выяснить:

– когда возник умысел на незаконную добы-
чу водных биоресурсов;

– использовались ли какие-либо транспорт-
ные средства как для прибытия на место неза-
конного лова, так и для непосредственно осу-
ществления незаконной добычи; 

– если да, то кому принадлежали данные 
транспортные средства, знал ли собственник 
транспортного средства о цели их использова-
ния; проходило ли транспортное средство тех-
ническую подготовку, производились ли изме-
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нения в конструкции транспортного средства 
с целью сокрытия незаконно добытых биоре-
сурсов. 

При допросе также выясняется, какие ору-
дия лова использовались при добыче, каким 
способом и кем изготовлены или приобрета-
лись, как долго осуществлялась незаконная 
добыча водных биоресурсов, куда сбывалась 
данная продукция, каковы данные о лицах, 
осуществляющих ее переработку и др.

В ходе расследования преступлений в сфе-
ре экологии разрешение многих вопросов осу-
ществляется путем назначения и производства 
различных судебных экспертиз. 

Судебная биологическая экспертиза вклю-
чает в себя исследования объектов животного 
и растительного происхождения. Исследова-
ние объектов животного происхождения мо-
жет осуществляться в рамках судебно-зоологи-
ческой экспертизы как самостоятельного вида 
экспертизы [5, с. 34; 7, с. 117–119]. 

Ихтиологическая экспертиза назначается 
для установления причин и обстоятельств ги-
бели рыбы и планктона, для определения харак-
тера и размера ущерба, причиненного рыбному 
хозяйству в результате загрязнения водоема, 
для определения перспектив восстановления в 
водоеме кормовых организмов и т.п. 

Судебно-почвоведческая экспертиза назна-
чается для исследования объектов почвенного 
происхождения (например, в виде загрязне-
ний, обнаруженных на используемых подозре-
ваемыми транспортных средствах, предметах, 
одежде, обуви и т. п., для установления одно-
родности с почвой на месте происшествия). 
Токсикологическая экспертиза дает возмож-
ность проверить наличие либо отсутствие в 
конкретных образцах (воды¸ рыб, животных, 
растений и т. п.) веществ, представляющих 
опасность для здоровья людей, рыб, животных, 
растительного мира. В ходе ее проведения так-
же определяется вид веществ (их концентра-
ция), явившихся причиной гибели (заболева-
ния) рыб, растений, животных. 

Необходимость в назначении и производ-
стве рыбохозяйственной экспертизы возника-
ет при расследовании преступлений в сфере 
организации деятельности рыбного хозяйства, 
в т. ч. с целью установления и подсчета причи-
ненного ущерба. 

Заключение. Обозначенные в статье крими-
налистические рекомендации по тактике про-
изводства отдельных следственных действий 
по фактам незаконной добычи (вылова) во-
дных биологических ресурсов позволят опти-
мизировать процесс расследования указанного 
вида преступления и добиться установления 
истины по уголовному делу. 
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