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АННОТАЦИЯ. В статье исследуется правовая при-
рода отечественной историографии политических и 
правовых учений в контексте исторического развития 
государства, сохранения и защиты исторической прав-
ды, противодействия фальсификации истории. Про- 
анализированы нормы Конституции Российской Феде-
рации и стратегических нормативных актов, в которых 
предусмотрены неукоснительное соблюдение принципа 
защиты исторической правды, уважение многообразия 
культур, традиций и народов. Проаннотированы основ-
ные положения отечественной доктрины по вопросу 
развития историографии в социально-гуманитарных на-
уках, дается определение дефиниции «историография». 
В статье особе внимание акцентируется на историогра-
фии марксизма, исследуются правовая природа, струк-
тура и основные положения марксизма, проанализиро-
ваны основные положения современной отечественной 
и зарубежной доктрины по марксизму. Научная новизна 
статьи состоит в том, что историографическая пробле-
матика марксизма не изучена, и настоящая статья явля-
ется первой попыткой правового анализа марксизма с 
точки зрения изучения политико-правовой мысли.
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ABSTRACT. The article examines the legal nature of 
Russian historiography of political and legal doctrines 
in the context of the historical development of the state, 
the preservation and protection of historical truth, and 
countering the falsification of history. The article analyzes the 
legal norms of the Constitution of the Russian Federation and 
strategic normative acts, which provide for strict observance 
of the principle of protection of historical truth, respect for 
the diversity of cultures, traditions and peoples. The main 
provisions of the Russian doctrine on the development of 
historiography in the social sciences and humanities are 
discussed, and the definition of “historiography” is given. The 
article focuses on the historiography of Marxism, examines 
the legal nature, structure and main provisions of Marxism, 
analyzes the main provisions of modern domestic and foreign 
doctrine on Marxism. The scientific novelty of the article lies 
in the fact that the historiographical problems of Marxism 
have not been studied and this article is the first attempt at a 
legal analysis of Marxism from the point of view of studying 
political and legal thought.
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Введение. В настоящее время одной из 
основных проблем в теории и истории 
государства и права и философии пра-

ва являются историографические традиции 
в социогуманитаристике. В отечественной 
доктрине ученые неоднократно в своих иссле-
дованиях обращаются к теме историографии.  
В монографии академика РАН А. Н. Савенкова 
отмечается, что вопросы русской и зарубежной 
историографии рассматриваются с точки зре-
ния привлечения больших массивов данных, 
последовательной реализации познаватель-
ной установки на изучение документальных 
источников и верифицируемых исторических 
свидетельств, уточняются роль и значение 
историософских идеалов в становлении рос-
сийской научной мысли и философской лите-
ратуры, предлагается новый комплекс методов 
разработки историко-правового материала как 
основа для разъяснения и совершенствования 
концепции государства-цивилизации в ее при-
ложении к русской истории [14, c. 5]. Таким об-
разом, актуальность и значимость данной темы 
обусловлены потребностью в фиксации уровня 
развития историографического направления в 
юриспруденции.

В Конституции Российской Федерации и 
стратегических нормативных правовых актах 
закреплено, что государство обеспечивает со-
хранение исторической правды и памяти, дан-
ное положение связано с историческим разви-
тием государства, а также духовно-культурной 
сферой с сохранением и укреплением тради-
ционных российских духовно-нравственных 
ценностей. Согласно ч. 3 ст. 67.1 Конституции 
Российской Федерации, Российская Федерация 
чтит память защитников Отечества, обеспе-
чивает защиту исторической правды, не допу-
скается умаление значения подвига народа при 
защите Отечества. Считаем, что данная норма 
направлена на охрану исторической правды 
и противодействие фальсификации истории. 
Данные конституционные положения стали 
нормативно-правовым «ответом на нараста-
ющие попытки пересмотра роли российского 
народа во Второй мировой войне», заложив 
конституционную основу противодействия 
посягательствам на историческую правду, вме-
сте с тем нравственный фундамент государства 
составила «историческая правда как объектив-
ная оценка вклада России в развитие человече-

ской цивилизации» [7, c. 159]. Важно отметить, 
что тем самым государство на законодательном 
уровне закрепляет нормы, обеспечивающие 
достоверность исторических исследований, 
которые осуществляются сегодня в условиях 
трансформации права, геополитических изме-
нений, новых вызовов, угроз и рисков. Данное 
положение отражает неукоснительное соблю-
дение принципа защиты исторической правды, 
уважение многообразия культур, традиций и 
народов, таким образом, защита и сохранение 
исторической памяти направлены на анализ за-
кономерностей развития исторических явлений 
и причин общественных изменений, обеспече-
ние достоверности, объективности и научности 
исторических знаний, которые способствуют в 
дальнейшем достижению принципов истори-
ческого познания, в частности, в сфере полити-
ко-правовых знаний.

Историография политических и правовых 
учений. Важно отметить, что историография 
политических и правовых учений как наука 
начала формироваться в ХХ веке, с точки зре-
ния правовой природы, предмета, места и роли 
политических и правовых учений. Как отмечал 
академик РАН В. С. Нерсесянц, «к сожалению, 
в рамках такой научной дисциплины, какой 
является история политических и правовых 
учений, специальных историографических ис-
следований пока нет ни в отечественной, ни в 
зарубежной литературе. Поэтому устранение 
отмеченного пробела – актуальная, неотлож-
ная задача историков политико-правовой мыс-
ли» [3, c. 27]. Таким образом, ранние исследо-
вания по данной теме свидетельствуют о том, 
что историография политических и правовых 
учений как наука является всеобщей и уни-
версальной, дает качественно новые знания 
для общества, отвечает современным вызовам 
и рискам. Как справедливо отмечает ученый  
В. С. Горбань, нынешние историографические 
исследования политико-правовой мысли в на-
уке философии права, теории и истории го-
сударства и права констатируют приоритеты 
отдельных тем, в частности, затрагиваются и 
анализируются вопросы политической филосо-
фии и морали, юридической мысли, тем самым 
делается вывод о необходимости проведения 
данных исследований, поскольку наблюдает-
ся тенденция ограничения современности от 
истории, т. е. используется антиисторический 
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подход к пониманию политико-правовых зна-
ний, который приводит к исчезновению грани 
между историей и современностью [1, c. 13].

К данной проблематике обращаются мно-
гие отечественные и зарубежные ученые. Так, 
по мнению С. В. Кодана, историографическое 
направление в юриспруденции находится в 
стадии становления, как уже ранее отмечалось, 
основные подходы к его пониманию получи-
ли освещение в юридической литературе [5].  
В. С. Горбань также выделяет проблему форми-
рования современной историографической мо-
дели в юридической науке [2]. Так, по мнению 
автора, историографические исследования свя-
заны с изменениями в современном мире, в пер-
вую очередь, с трансформацией права и фор-
мированием многополярного мира, с учетом 
повышения роли национальных культур и ци-
вилизационных исследований, развитием наук 
и созданием научно-технологического прогрес-
са, а также с сохраняющейся трансляцией иска-
женных представлений об истории, попытками 
искажения истории и исторических фактов, а 
также идеологическими ограничениями исто-
рии других стран и др. Кроме того, в научных 
исследованиях введен в оборот термин «юри-
дическая историография» [6]. Л. А. Маркова 
определяет «различные формы историко-на-
учных реконструкций, которые изображают 
реальный исторический процесс развития 
науки на базе соответствующих месту и вре-
мени методов исследования, способов отбора, 
описания и интерпретации научных текстов, 
открытий, научных теорий» [11, c. 333–334].  
С. В. Лонская делает вывод, что предметное 
пространство юридической историографии 
ориентируется на изучение процессов по-
знания государственно-правовых явлений и 
институтов через труды отдельных ученых- 
юристов [8]. Таким образом, проанализировав 
позиции отдельных ученых, можно сделать вы-
вод, что под историографией следует понимать 
тип знаний, который дает теоретические и ме-
тодологические основы работы в историогра-
фических пространствах науки. 

При этом С. В. Кодан отмечает, что «пред-
мет историографии юридической науки на-
ходится в плоскости осмысления развития 
юриспруденции в категориях ее прошлого, 
настоящего и направлений будущих исследо-
вательских перспектив через призму изучения 

накопленного интеллектуального наследия в 
сфере изучения государственно-правовой жиз-
недеятельности общества, биографий ведущих 
ученых-юристов и их научной деятельности… 
Историография юридической науки представ-
ляет направление в изучении юриспруденции, 
которое ориентируется на изучение процессов 
познания государственно-правовых явлений 
и институтов через научные труды ученых- 
юристов, исследование их научной биографии 
и творческого процесса создания произведе-
ний, а также механизмов накопления, сохране-
ния и передачи историографической информа-
ции» [5, c. 13]. 

Современное состояние историографии 
политических и правовых учений. На сегод-
няшний день изучение историографии позво-
ляет определять перспективы дальнейшего 
исследования ее теоретических и методоло-
гических основ. Обращаясь к отдельной про-
блематике историографии в истории полити-
ческой и правовой мысли, следует обратить 
внимание на создание модели описания исто-
рии философии права и отдельных философ-
ских, экономических и политических учений о 
праве и государстве. Л. С. Мамут справедливо 
отмечает отсутствие единства в принципах по-
строения и освещения истории политических 
и правовых идей как теоретических знаний [9]. 
В этой связи отдельное внимание заслуживает 
марксистское направление в русской историо
графии. Как отмечает А. И. Клименко, марк-
сизм как философское и политическое учение 
рассматривается как динамично развивающа-
яся система знаний в юридической науке, та-
ким образом, при ее изучении используется 
социоаксиологический подход к праву, кото-
рый дает возможность развитию марксистской 
философии права, следовательно, марксизм 
социализирует правовую аксиологию, которая 
формирует основу новой философско-право-
вой концепции, позволяющей осмыслить со-
временные правовые проблемы [4, c. 64]. 

Историография марксизма. В юридической 
науке сформировались правовые концепции 
марксизма, включая идеи о природе государ-
ства, праве, правах человека и революции.
Данные концепции основаны на теории исто-
рического материализма, которая стала осно-
вой политико-правовых учений К. Маркса и 
Ф. Энгельса. Особое внимание стоит уделить 
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работам Е. Б. Пашуканиса, в которых отстаи-
валась мысль о том, что с учетом формацион-
ного представления об истории меняется не 
только содержание права, т. е. материя кон-
кретного правового регулирования, но также 
и само право, т. е. правовая форма. «Итак, на 
известной ступени развития отношения лю-
дей в процессе производства получают вдвой-
не загадочную форму. Они, с одной стороны, 
выступают как отношения вещей-товаров, а с 
другой стороны – как волевые отношения не-
зависимых и равных друг другу единиц – юри-
дических субъектов. Наряду с мистическим 
свойством стоимости появляется не менее за-
гадочная вещь – право. Вместе с тем единое це-
лостное отношение приобретают два основных 
абстрактных аспекта – экономический и юри-
дический», – указывает Е. Б. Пашуканис [13,  
c. 69]. Основанием права Е. Б. Пашуканис счи-
тает правоотношения: «если известные от-
ношения действительно сложились, значит, 
создалось соответствующее право, если же 
был только издан закон... но отношений... не 
возникло, значит была попытка создать право, 
но эта попытка не удалась...» [12, c. 80]. Таким 
образом, в работах ученого при анализе марк-
систской теории выдвинут социологический 
подход к праву, в центре которого – правоотно-
шения между субъектами, вместе с тем в совре-
менных исследованиях марксистская теория 
рассматривается через социоаксиологический 
подход. Так, В. П. Малахов указывает, что пра-
во без правосознания является силовым ре-
гулятором [10, c. 20]. Следовательно, социо-
аксиологический подход к праву формирует 
понимание марксизма как системы ценностей 
(правовых ценностей, обладающих определен-
ной спецификой).

В иностранной доктрине также обращаются 
к теме марксисткой историографии. Так, Никос 
Пуланзас в своей работе «Государство, власть, 
социализм» указывает, что марксизм связан с 
определенной политической традицией, госу-
дарство приходит к политическому домини-
рованию, в том смысле что каждый правящий 
класс составляет свое собственное государ-
ство по своим меркам, а затем манипулирует 
им в своих интересах и по своему разумению.
Данная модель – исключительно инструмен-
тальная концепция государства, которая со-
кращает, если использовать терминологию, го-

сударственный аппарат до власти государства.  
Н. Боббио в своих статьях акцентировал вни-
мание на том факте, что марксизм не распола-
гает общей теорией государства, на что боль-
шое количество сторонников марксизма сочли 
себя обязанными заявить, что схожая теория 
существует «в зародыше» у классиков марксиз-
ма и что ее остается лишь развить, следователь-
но, она легитимна [15].  

Основные положения историографии 
марксизма. Марксистская историография под-
разумевает под собой отдельный подход к изу-
чению истории, где заложен процесс классовой 
борьбы, определяемой материальными услови-
ями производства и экономическими отноше-
ниями.

Проанализировав основные положения 
марксизма, следует выделить основные его 
принципы:

• классовая власть является фундаменталь-
ным основанием власти в социальной форма-
ции, разделенной на классы, движущей силой 
которой является классовая борьба;

• политическая власть, будучи основанной 
на экономической власти и отношениях экс-
плуатации, является первостепенной в том 
смысле, что ее трансформация обуславливает 
любое значимое изменение других полей вла-
сти, принимая во внимание, что одной ее недо-
статочно;

• политическая власть в капиталистическом 
способе производства занимает особое место 
по отношению к другим полям власти невзирая 
на их пересечения;

• эта власть концентрируется и материали-
зуется в государстве, центральном месте осу-
ществления политической власти.

Основные выводы и предложения. Таким 
образом, современная марксистская историо-
графия сохраняет базовые принципы диалек-
тики, экономической детерминированности 
и классового анализа, при этом марксистская 
историография стала более явной в правовой 
аргументации, исследуя вопросы происхож-
дения государства, его сущности и функций, 
а также перспективы развития государства, 
которые в дальнейшем способствуют исследо-
ванию отдельных положений о государстве и 
праве, тем самым формируются основные вы-
воды по развитию отдельных положений ин-
ститутов государства и общества в целом.
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